Protokét Nr 29/2020/VIII
z posiedzenia Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy
Rady Gminy Tarnowo Podgérne

odbytego w dniu 1 pazdziernika 2020 r.

Miejsce posiedzenia: GKS w Tarnowie Podgoérnym

Godzina rozpoczecia posiedzenia: 16:05

Obecni cztonkowie Komisiji:

Zuzanna Szulc — przewodniczgca komisji
Agnieszka Adamska — wiceprzewodniczgca komisji
Natalia Wudarska — cztonek komisji

Wojciech Janczewski — cztonek komis;ji

Marcin Kobos — cztonek komisiji

Mateusz Borowski — cztonek komisji

Stawomir Knapski — cztonek komis;ji

Goscie:

Piotr Kaczmarek — Il Zastepca Wéjta

Natalia Piechota — Kierownik Wydziatu Zagospodarowania Przestrzennego
Krystyna Semba — Przewodniczgca Rady Gminy
Dorota Baretkowska — Radna Gminy

Marzena Gryska — Radna Gminy

Julian Kietczewski — Wiceprzewodniczgcy Rady Gminy
Tomasz Markowicz — Radny Gminy

Rafat Pielucha — Radny Gminy

Elzbieta Szymkowiak — Radna Gminy

Agata Marciniak — specjalista urbanistyki

Aldona Ciesla — specjalista urbanistyki

Wiasciciel nieruchomosci na terenie Gminy
Lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.
Porzadek obrad jest nastepujacy:

1. Otwarcie posiedzenia Komisiji.

2. Stwierdzenie quorum.
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3. Przedstawienie porzadku obrad.
4. Analiza, omoéwienie i zaopiniowanie uwag do projektu Studium — czesc¢ 3.
5. Wolne gtosy i wnioski.

6. Zakonczenie obrad.

1. Otwarcie posiedzenia Komisji
Obrady otworzyta Przewodniczgca Komisji Zuzanna Szulc, ktéra na wstepie powitata gosci

oraz cztonkéw Komisiji.

2. Stwierdzenie quorum
Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju G miny stwierdzita quorum wymagane do
odbycia obrad.

3. Przedstawienie porzadku obrad.

Radna Zuzanna Szulc przedstawita porzadek obrad posiedzenia.

4. Analiza, oméwienie i zaopiniowanie uwag do projektu Studium — czesé 3.
Przewodniczgca Komisji Zuzanna Szulc poinformowata, ze w pierwszej kolejnosci na
posiedzeniu oméwiona bedzie uwaga nr 71, poniewaz w sprawie tej uwagi przyszia

wiascicielka nieruchomosci, aby zabra¢ gtos.

Uwagi nr 71 do projektu Studium

Zagadnienie omowita Pani Agata Marciniak informujgc, wtascicielka dziatki nr 72/5 w
Wysogotowie wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabudowe ustugowg (hotel wraz z funkcjami
towarzyszgcymi). W projekcie studium nieruchomosc¢ przeznaczona jest pod teren lesny,

obecnie z przodu nieruchomosci drzewa zostaty wyciete.

Whiascicielka nieruchomosci poinformowata, ze na cze$ci nieruchomosci chciataby stworzyé

park, ktéry przylegatby do hotelu.

Radna Zuzanna Szulc zapytata o to, na jakiej czesci nieruchomosci miatby by¢ park.
Inwestor odpowiedziata, ze dopdki nie uzyskata zgody Rady Gminy to nie tworzyta jeszcze

doktadnego planu.

Przewodniczgca Komisji zapytata czy na tym terenie wiascicielka planuje budowe budynku.

Inwestor poinformowata, ze nie planuje tam budowy, oprdcz parku chce tam utworzyé
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parking, co umozliwitoby wybudowanie restauracji na dziatce budowlanej, ktéra przylega do

hotelu, a na ktérej na ten moment sg miejsca parkowe.

Radny Stawomir Knapski wyjasnit, ze dotychczasowo czionkowie Komisji Budzetu byli
zgodni co do tego, iz terendw lesnych powinno by¢ w Gminie wiecej, zmiana przeznaczenia
tej dziatki moze spowodowac, ze wtasciciel nieruchomosci po sgsiedzku, ktéry wnioskowat o
zmiane przeznaczenia na aktywizacje gospodarczg moze czu¢ sie poszkodowany. Radny
dodat, ze nalezy sie spodziewadé, iz po rozpoczeciu przeksztatcania dziatek, wiasciciele

okolicznych nieruchomosci mogg rowniez wnioskowac¢ o zmiane przeznaczenia.

Il Zastepca Wajta poinformowat, Zze plan urzgdzenia nieruchomosci, jaki przedstawita
wiascicielka mozna zapisa¢ w studium, jako zielen parkowa, a nie tak jak wynika to ze
ztozonego wnioski - zabudowa ustugowa (hotel wraz z funkcjami towarzyszgcymi). Zmiana
przeznaczenia dziatki z terenéw lesnych na zielen parkowg powoduje, ze na nieruchomosci
inwestor bedzie mogta posadzi¢ dowolne drzewa, a nie gatunki wskazane przez Starostwo

Powiatowe.

Radna Elzbieta Szymkowiak powiedziata, Zze zapoznata sie z wnioskiem wiascicielki i uwaza,

ze ta koncepcja nie spowoduje zniszczenia terenu.

Radny Mateusz Borowski poinformowat, ze popiera zdanie Radnego Stawomira Knapskiego,

nieruchomos¢ powinna pozostac, jako teren lesny.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie
wydania opinii, aby teren ujety w uwadze nr 71 przeznaczy¢ pod zielen parkowg. Cztonkowie

Komisji stosunkiem gtoséw 6 za i 1 gtos przeciw wydali pozytywng opinie.

Uwaga nr 31 do projektu Studium

Projektant Studium Pani Agata Marciniak poinformowata, ze uwaga dotyczy dziatki nr 517/6
w Tarnowie Podgornym potozonej w okolicy ulicy Czere$niowej. Nieruchomo$¢ ma
powierzchnie 4370 m2, z czego pod zabudowe przeznaczone jest 2350 m2, a zaden
budynek na tym terenie nie zostat postawiony. Wnioskodawca wnosi o przeznaczenie catej
dziatki pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Pani projektant dodata, Zze na czesci

nieruchomosci sg grunty klasy llI.
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Radna Zuzanna Szulc zarzadzita gtosowanie w sprawie wydania opinii dla uwagi nr 31.
Czlonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 1 wstrzymujgcy sie oraz 6 gtoséw przeciw nie wydali

pozytywnej opinie dla wniosku.

Uwaga nr 35 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak powiedziata, ze wiasciciele nieruchomosci nr 165/9 w Sadach wnoszg
0 zmiane przeznaczenia zabudowy pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Zmiana
funkgji nie jest mozliwa ze wzgledu na przeszacowanie tej funkcji w bilansie. W okolicy

znajdujg sie budynki przemystowe i linia elektroenergetyczna.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie
wydania opinii dla uwagi nr 35. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 2 za, 2 wstrzymujace

sie oraz 3 gtosy przeciw nie wydali pozytywnej opinii dla wniosku.

Uwaga nr 42 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak poinformowata, ze wiasciciel nieruchomosci wnosi o przeznaczenie
dziatki nr 18/2 w Rumianku pod funkcje sportowo-rekreacyjne. Pani Projektant powiedziata,
ze na tym obszarze wystepujg grunty rolne lll klasy, ktére wymagajg uzyskania zgody od
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na odrolnienie. Nie wyklucza sie zmiany kierunku dla tego

terenu w przysziosci po zrealizowaniu zabudowy na terenach juz wyznaczonych.

W zwigzku z pytaniem Radnego Mateusza Borowskiego, Kierownik Wydziatu
Zagospodarowania Przestrzennego poinformowata, ze dziatka ma 12 ha, natomiast grunty Ill

klasy stanowig 2 ha nieruchomosci.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie
wydania opinii dla uwagi nr 42. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 1 za, 3 wstrzymujace

sie oraz 3 glosy przeciw nie wydali pozytywnej opinii.

Uwaga nr 49 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak oméwita uwage nr 49 dotyczgcg dziatki nr 11/3 potozonej w Luséwku.
Wiasciciel nieruchomosci wnosi o przeznaczenie dziatki pod zabudowe, w obowigzujgcym
studium jest to teren laséw, natomiast w projekcie nowego studium zmieniono kierunek lesny
na rolny z dopuszczeniem fotowoltaiki. Zmiana kierunku pod zabudowe mieszkaniowg nie
jest mozliwa z uwagi na przeszacowanie tej funkcji wykazane w bilansie terenéw

przeznaczonych pod zabudowe.
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Radna Zuzanna Szulc zarzadzita gtosowanie w sprawie wydania opinii dla uwagi nr 49.

Czlonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 1 wstrzymujacy sie oraz 6 gtosow przeciw nie

wydali pozytywnej opinii.

Uwaga nr 50 do projektu Studium

Specjalista urbanistyki Pani Agata Marciniak powiedziata, ze uwaga nr 50 dotyczy rejonu
ulicy Zakrzewskiej w Lusowie. Wnioskodawca wnosi o przeznaczenie dziatek pod zabudowe
mieszkaniowg, natomiast w projekcie studium pozostawiono tereny ustug turystyki.

Il Zastepca Woéjta wyjasnit, ze wnioskodawcy zalezy na tym, aby w tym obszarze nie
rozwijata sie turystyka, tylko zeby byta zabudowa mieszkaniowa. Podczas trwania imprez
okolicznosciowych mieszkancy skarzyli sie na hatasy dobiegajgce z juz istniejgcego
budynku, problem zostat zminimalizowany poprzez zamontowanie samozamykaczy w
drzwiach (uczestnicy imprez wychodzac na swieze powietrze nie zostawiajg otwartych drzwi,

dzieki temu hatas nie roznosi sie), dodatkowo wiasciciele posadzili zielen izolacyjna.

Przewodniczgca Rady Krystyna Semba powiedziata, ze zagospodarowany teren jest
uporzgdkowany, dobrze utrzymany oraz dodata, ze pozostawienie funkcji turystycznej na

pozostatej czesci terenu umozliwi wiascicielom zadbanie o kolejng nieruchomos$¢.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie
wydania opinii dla uwagi nr 50. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 2 wstrzymujace

sie oraz 5 gtoséw przeciw nie wydali pozytywnej opinii.

Uwaga nr 51 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak omowita uwage nr 51 dotyczacg dziatki nr 93/2 w Sierostawiu.
Specjalista urbanistyki powiedziata, ze wtasciciel dziatki wnosi o przeznaczenie dziatki pod
farme fotowoltaiczng. Na tym terenie dopuszczona jest lokalizacja urzadzenh do wytwarzania
energii z odnawialnych zrédet energii o mocy przekraczajgcej 100 kW.

Podczas omawiania uwagi uznano, ze uwaga zostata uwzgledniona przez Woajta w cato$ci w

zwigzku z tym gtosowania nie przeprowadzano.

Uwaga nr 52 do projektu Studium
Pani Agata Marciniak poinformowata, ze wiasciciel dziatki nr 362/10 w Luséwku wnosi o
przeznaczenie dziatki pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng, zmiana kierunku pod

zabudowe mieszkaniowg nie jest wskazana z uwagi na przeszacowanie tej funkcji wykazane
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w bilansie terenéw przeznaczonych pod zabudowe oraz nieruchomos¢ jest w oderwaniu od

jednostki osadniczej.

Przewodniczagca Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie
wydania opinii dla uwagi nr 52. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 1 wstrzymujgcy

sie oraz 6 gtosow przeciw nie wydali pozytywnej opinii dla zgtoszonej uwagi.

Uwaga nr 53 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak poinformowata, ze uwaga dotyczy projektowanej linii
elektroenergetycznej 110 kV. Gmina w projekcie Studium musi uwzglednic plany
zagospodarowania Wojewodztwa Wielkopolskiego, wiec przebieg linii nalezy wyrysowad,
jednakze jest to orientacyjne potozenie linii.

Kierownik Wydziatu Zagospodarowania Przestrzennego powiedziata, ze moze sie okazaé, ze

linia w ogdle nie powstanie, poniewaz na ten moment nie ma takiej potrzeby.

Radna Zuzanna Szulc zarzadzita gtosowanie w sprawie wydania opinii dla uwagi nr 53.

Czlonkowie Komisji stosunkiem gtosow 0 za, 1 wstrzymujgcy sie oraz 6 gtosow przeciw, nie

wydali pozytywnej opinii.

Uwaga nr 56 do projektu Studium
Uwaga dotyczy dziatki nr 79 w Sadach. Pani Agata Marciniak poinformowata, ze osoba

skfadajgca uwage nie zgadza sie, aby na tej nieruchomos$ci powstat cmentarz.

Radna Zuzanna Szulc zapytata, w jakiej odlegtosci od zabudowan znajduje sie ta dziatka.
Pani Natalia Piechota, Kierownik Wydziatu Zagospodarowania Przestrzennego powiedziata,
ze miejsca grzebalne nie bedg zaraz przy granicy nieruchomosci, teren jest duzy i zgodnie z
przepisami zostang zachowane odlegtosci od budynkow mieszkalnych.

Specjalista urbanistyki dodata, ze trzeba bra¢ pod uwage ograniczenia dotyczgce przebiegu
linii energetycznych oraz zaznaczyta, ze teren jest duzy — ma 16 ha.

W zwigzku z pytaniem Radnego Mateusza Borowskiego o ciek wodny, Pani Agata Marciniak
poinformowata, ze bedzie trzeba przeprowadzi¢ badania. Pani Natalia Piechota dodata, ze
miejsca grzebalne beda realizowane w miejscu, w ktéorym bedzie to mozliwe, w miejscach, w

ktérych poziom wéd bedzie za wysoki mozna wybudowac parking.

Radny Stawomir Knapski zapytat czy w zwigzku z lokalizacjg cmentarza w tym miejscu
planowane sg inwestycje drogowe. Kierownik Wydziatu Zagospodarowania Przestrzennego

odpowiedziata, ze planuje sie poszerzenie ulicy Szamotulskiej.
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Przewodniczgca Komisji zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania opinii dla uwagi nr 56.

Czlonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 2 wstrzymujgce sie oraz 5 gtoséw przeciw nie

wydali pozytywnej opinii.

Uwaga nr 57 do projektu Studium
Pani Agata Marciniak poinformowata, ze uwaga dotyczy oznaczenia stanowiska
archeologicznego, jest to niezalezne od nas, dostalismy takie wytyczne od konserwatora

zabytkow.

Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita gtosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 57. Cztonkowie Komisji jednogtosnie nie przychylili sie do wniosku (7

gtoséw przeciw).

Uwagi nr 59, 68 i 69 do projektu Studium
Pani Agata Marciniak powiedziata, ze wtasciciele nieruchomosci wnoszg o przeznaczenie
nieruchomosci pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng, zmiana kierunku pod zabudowe
mieszkaniowa nie jest mozliwa z uwagi na przeszacowanie tej funkcji wykazane w bilansie
terendéw przeznaczonych pod zabudowe.
17:34 — posiedzenie opuscit Radny Stawomir Knapski

Radna Zuzanna Szulc zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania opinii dla uwag nr 59, 68 i
69. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 1 wstrzymujacy sie oraz 5 gtoséw przeciw,
nie wydali pozytywnej opinii dla uwagi nr 59.

17:35 — na posiedzenie przybyt Radny Stawomir Knapski
Komisja Budzetu i Rozwoju Gminy jednogtosnie nie przychylita sie uwagi nr 68 (7 gtosow

przeciw). Cztonkowie Komisji jednogtosnie nie przychylili sie uwagi nr 69 (7 gtoséw przeciw).

Uwaga nr 60 do projektu Studium

Specjalista urbanistyki Pani Agata Marciniak poinformowata, ze wiasciciel nieruchomosci
wnosi 0 przeznaczenie dziatek 628/1, 1079/4 pod zabudowe mieszkaniowg, a dziatki
1080/16 pod zabudowe siedliskowg. Zmiana kierunku pod zabudowe mieszkaniowg nie jest
mozliwa z uwagi na przeszacowanie tej funkcji wykazane w bilansie terenéw

przeznaczonych pod zabudowe oraz duzy udziat gruntéw rolnych klasy Il bonitaciji.

Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 60. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 1 wstrzymujacy sie oraz

6 gtosow przeciw, nie wydali pozytywnej opinii dla uwagi nr 60.
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Uwaga nr 61 do projektu Studium

Projektant studium powiedziata, ze wnioskodawcy wnoszg o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Uwaga nie zostata uwzgledniona, poniewaz zmiana
kierunku pod zabudowe mieszkaniowg nie jest mozliwa z uwagi na przeszacowanie tej
funkcji wykazane w bilansie terenéw przeznaczonych pod zabudowe oraz na catym terenie

wystepujg grunty rolne Il klasy bonitaciji.

Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita gtosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 61. Cztonkowie Komisji jednogtosnie nie przychylili sie do wniosku (7

gtosow przeciw).

Uwagi nr 63 i 64 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak poinformowata, ze wiasciciele nieruchomosci wnoszg o przeznaczenie
dziatek pod farme fotowoltaiczng. Uwaga nr 63 nie zostata uwzgledniona w tej czesci, w
ktérej sg grunty Il klasy bonitacji, natomiast nieruchomoéci ujete w uwadze 64 znajdujg sie w

catosci na gruncie klasy lll, w zwigzku z tym uwaga nie zostata uwzgledniona wcatosci.

Il Zastepca Wojta Piotr Kaczmarek wyjasnit, ze teren zaznaczony, jako OZE — Odnawialne
Zrédta Energii nie zostanie w petni wypetniony przez tg funkcje, poniewaz przepustowos¢ linii

energetycznej ogranicza mozliwos$¢ powstania tylu farm.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie
wydania opinii dla uwag nr 63 i 64. Cztonkowie Komisji jednogtos$nie nie przychylili sie do
uwagi nr 63 (7 gtoséw przeciw). Komisja Budzetu i Rozwoju Gminy jednogtosnie nie

przychylita sie uwagi nr 64 (7 gtoséw przeciw).

Przewodniczgca Komisji zarzgdzita 10 minut przerwy w posiedzeniu.

Uwaga nr 62 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak powiedziata, ze wnioskodawcy kwestionujonujg ustalenia przyjete w
studium w odniesieniu do przedmiotowej nieruchomosci i wnoszg o przeznaczenie dziatki
pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. W obecnie obowigzujgcym studium jest to
teren rolniczy, a w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego jest to teren

zielony.
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Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 62. Cztonkowie Komisji jednogtosnie nie przychylili sie do wniosku (7

gtosow przeciw).

Uwagi nr 65i 66 do projektu Studium

Specjalista urbanistyki Pani Agata Marciniak poinformowata obie uwagi dotyczg zmiany
przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Uwagi zostaty odrzucone
ze wzgledu na przeszacowanie tej funkcji wykazane w bilansie terenéw przeznaczonych pod
zabudowe. Projektant studium dodata, ze zmieniono kierunek lesny na rolny oraz w zwigzku
Zz wnioskami wtascicieli dziatek sgsiednich, na catym obszarze dopuszczono lokalizacje

fotowoltaiki.

Radna Zuzanna Szulc zarzadzita gtosowanie w sprawie wydania opinii dla uwag nr 65 i 66.
Czionkowie Komisji jednogto$nie nie przychylili si¢ do uwagi nr 65 (7 gtoséw przeciw).
Komisja Budzetu i Rozwoju Gminy jednogtosnie nie przychylita sie uwagi nr 66 (7 gtosow

przeciw).

Uwaga nr 67 do projektu Studium
Pani Agata Marciniak poinformowata, ze uwaga dotyczy zachowanie przebiegu drogi

gminnej w pétnocnej czesci Tarnowa Podgornego.

W zwigzku z pytaniem Radnej Natalii Wudarskiej, || Zastepca Wojta wyjasnit, ze
projektowana droga bedzie miata troche inny przebieg, aby mieszkancy osiedli
zlokalizowanych po stronie pétnocnej mogli wyjechaé na trase z pominieciem centrum

Tarnowa Podgoérnego.

Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzadzita gtosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 67. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 1 wstrzymujgcy sie oraz

6 gtosow przeciw, nie wydali pozytywnej opinii dla uwagi nr 67.

Uwaga nr 72 do projektu Studium
Pani Agata Marciniak poinformowata, ze uwaga dotyczy projektowane;j linii

elektroenergetycznej 110 kV, takich uwag wptyneto kilka.

Radna Zuzanna Szulc zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania opinii dla uwagi nr 72.

Czlonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 1 wstrzymujgcy sie oraz 6 gloséw przeciw, nie

wydali pozytywnej opinii.
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Uwaga nr 73 do projektu Studium

Uwaga dotyczy dziatki 1068/16 w Tarnowie Podgérnym. Specjalista urbanistyki Pani Agata
Marciniak poinformowata, ze wtasciciel nieruchomosci wnosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowo-ustugowag. W miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego dziatka znajduje sie na terenie zabudowy ustugowej, ten kierunek zabudowy

pozostawiono.

Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita gtosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 73. Cztonkowie Komisji jednogtosnie nie przychylili sie do wniosku (7

gtosow przeciw).

Uwaga nr 74 do projektu Studium
Pani Agata Marciniak poinformowata, ze uwaga dotyczy dziatek 53 i 62 w Jankowicach,
wnioskodawca wnosi 0 przeznaczenie dziatek pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng.

Il Zastepca Wajta dodat, ze na tym terenie znajduje sie obszar chronionego krajobrazu.

Radna Zuzanna Szulc zarzagdzita glosowanie w sprawie wydania opinii dla uwagi nr 74.

Cztonkowie Komisji stosunkiem gtosow 0 za, 2 wstrzymujgce sie oraz 5 gloséw przeciw, nie

wydali pozytywnej opinii.

Uwaga nr 75 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak poinformowata, ze wiasciciel dziatki wnosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowo-ustugowg lub wielofunkcyjng zabudowe wiejska. Zmiana kierunku
pod zabudowe mieszkaniowg catosci wnioskowanego terenu nie jest mozliwa z uwagi na

przeszacowanie tej funkcji wykazane w bilansie terenéw przeznaczonych pod zabudowe.

Radna Zuzanna Szulc zarzadzita glosowanie w sprawie wydania opinii dla uwagi nr 75.

Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 4 wstrzymujace sie oraz 3 gtosy przeciw, nie

wydali pozytywnej opinii.

Uwaga nr 76 do projektu Studium

Projektant Studium poinformowata, ze wnioskodawca wnosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. W projekcie studium teren przeznaczono pod
tereny tak, pastwisk, tereny podmokie, majgce znaczenie dla stosunkéw wodnych i retencji

wod.
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Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 76. Cztonkowie Komisji stosunkiem gtoséw 0 za, 1 wstrzymuijacy sie oraz

6 gtosow przeciw, nie wydali pozytywnej opinii dla uwagi.

Uwaga nr 77 do projektu Studium
Pani Agata Marciniak poinformowata, ze tre$¢ uwagi jest taka sama jak uwagi 76, z tym

wyjatkiem, ze dotyczy nieruchomosci sgsiednie;.

Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita gtosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 77. Cztonkowie Komisji jednogtosnie nie przychylili sie do wniosku (7

gtoséw przeciw).

Uwaga nr 78 do projektu Studium

Pani Agata Marciniak poinformowata, ze wiasciciel nieruchomosci wnosi o przeznaczenie
dziatki pod zabudowe ustugowg lub mieszkaniowg. W projekcie studium teren przeznaczono
pod tereny fgk, pastwisk, tereny podmokte, majgce znaczenie dla stosunkéw wodnych i

retencji wod. Wiekszos¢ nieruchomosci jest gruntem 111 klasy.

Przewodniczg Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania
opinii dla uwagi nr 78. Cztonkowie Komisji jednogtosnie nie przychylili sie do wniosku (7

gtoséw przeciw).

Uwagi nr 79i 80 do projektu Studium
Specjalista urbanistyki Pani Agata Marciniak poinformowata obie uwagi dotyczg zmiany
przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Obie nieruchomosci

znajdujg sie na terenach przeznaczonych pod role.

Radna Zuzanna Szulc zarzgdzita glosowanie w sprawie wydania opinii dla uwag nr 79 i 80.
Cztonkowie Komisji jednogto$nie nie przychylili sie do uwagi nr 79 (7 gtoséw przeciw).
Komisja Budzetu i Rozwoju Gminy jednogtosnie nie przychylita sie uwagi nr 80 (7 gtosow

przeciw).

5. Wolne gtosy i wnioski.
Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy poinformowata, ze na nastepnym

posiedzeniu Komisja bedzie opiniowata uwagi od numeru 81 do 115.
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Radna Dorota Baretkowska zwrdcita uwage na to, ze uwagi 116 i 117 dotyczg tego samego
terenu, co uwaga 115, w zwigzku z tym postanowiono, ze na kolejnym posiedzeniu

omowione zostang uwagi od 81 do 117.

6. Zakonczenie obrad.
Po wyczerpaniu porzadku obrad, Przewodniczgca Komisji Zuzanna Szulc o godzinie 18:40

zamkneta posiedzenie.

Przewodniczgca
Komisji Budzetu i Rozwoju Gminy

/-l Zuzanna Szulc

Protokotowata: Joanna Chwiatkowska
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