WZP.6220.18.2021 Tarnowo Podgérne, dnia 13.01.2023r.

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1i 2 pkt. 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 1
i ust. 2 pkt 2 i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na
Srodowisko (tj. Dz. U. z 2022r., poz. 1029 z pézn. zm. — zwanej dalej ustawg oos) oraz art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022r.
poz. 2000 — zwanej dalej ustawg Kpa), oraz § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839) po rozpatrzeniu wniosku Schenker Sp. z o.0., u.
Zwirki i Wigury 18, 02-092 Warszawa o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na rozbudowie bazy magazynowej Schenker
Sp. z 0.0. wraz z niezbedng infrastruktura, zlokalizowanej na dziatkach o nr ewid. 1259/19,
1259/20, 1259/34, 1259/35, 1259/52 i 1259/54 obreb Tarnowo Podgoérne, gm. Tarnowo
Podgédrne, biorgc pod uwage opinie sanitarng Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu znak NS.9011.1.147.2021.AC z dnia 02.12.2022r. oraz opinie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WOO-1V.4221.243.2021.13.8 z
dnia 13.12.2022r., Woéjt Gminy Tarnowo Podgérne

Woéjt Gminy Tarnowo Podgodrne:

I. Ustala nastepujgce srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje opisanego wyzej
przedsiewziecia:
1) W projektowanych obiektach zainstalowac tgcznie nie wiecej niz:
» 12 central wentylacyjnych o poziomie mocy akustycznej do 60 dB kazda,

2 centrale wentylacyjne o poziomie mocy akustycznej do 58 dB kazda,

4 centrale wentylacyjne o poziomie mocy akustycznej do 57 dB kazda,

10 wentylatoréw wywiewnych dachowych o poziomie mocy akustycznej do 84 dB

kazdy,

14 jednostek zewnetrznych chfodzenia o poziomie mocy akustycznej do 83 dB kazda,

19 jednostek zewnetrznych chtodzenia o poziomie mocy akustycznej do 49 dB kazda,

2 jednostki zewnetrzne chtodzenia o poziomie mocy akustycznej do 74 dB kazda,

3 agregaty wody lodowej o poziomie mocy akustycznej do 89 dB kazdy,

10 wentylatorow wywiewnych dachowych o poziomie mocy akustycznej do 66 dB

kazdy,

4 wentylatory wywiewne dachowe o poziomie mocy akustycznej do 70 dB kazdy,

» 2 agregaty wody lodowej 0 poziomie mocy akustycznej do 84 dB kazdy.

2) Urzadzenia konserwowac¢ zgodnie z zaleceniami producenta.

3) Sciany zewnetrzne rozbudowanego zespotu hal wykonaé w technologii zapewniajgcej
izolacyjnos¢ akustyczng na poziomie nie nizszym niz 40 dB.

4) Pomiedzy projektowanymi czterema wiatami magazynowymi o wysokosci 10 m,
zaprojektowanymi po zachodniej, poétnocnej i wschodniej stronie terenu
przedsiewzigcia, wybudowaé ekrany akustyczne pochfaniajgce, szczelne dla fali
akustycznej o wysokosci nie mniejszej niz 10 m, w formie ogrodzenie petnego z dwoma
bramami o takiej samej wysokosci. Dlugos¢ konstrukcji zbudowanej ze scian wiat i
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ekranéw winna wynosic: dla potnocnej konstrukcji nie mniej niz 293 m, dla wschodniej
konstrukcji nie mniej niz 100 m, dla zachodniej konstrukcji nie mniej niz 90 m.

5) Sciany projektowanych wiat magazynowych wykonaé jako $ciany petne, szczelne dla
fali akustyczne;j.

6) Wzdtuz zewnetrznej krawedzi dachu rozbudowanego zespotu hal zainstalowac ekrany
akustyczne pochtaniajgce, szczelne dla fali akustycznej o wysokos$ci nie mniejszej niz
0,7 m.

7) Wijazd pojazdéw na teren zaktadu prowadzi¢ wytgcznie od strony potudniowej, z ul.
Kruczej.

8) Bramy wjazdowe w ogrodzeniu po stronie potnocnej pozostawi¢ zamkniete i otwierac
tylko w sytuacji awaryjnej, np. w razie pozaru.

9) Na terenie zaktadu uzywaé¢ wézki o napedzie elektrycznym.

10) Na etapie realizacji inwestycji prace budowlane prowadzi¢ wytgcznie w porze dzienne;j
tj. od 6:00 do 22:00.

11) Substancje emitowane z procesu spalania gazu w 4 istniejgcych kottach o mocy 115 kW
kazdy odprowadzaé wspdlnym emitorem, umiejscowionym na wysokosci nie mniejszej
niz 21 m n.p.t. i o srednicy wylotu 0,25 m (+/- 10%).

12) Substancje emitowane z procesy spalania gazu w 21 istniejgcych promiennikach o mocy
65 kW kazdy odprowadzac emitorami umiejscowionymi na wysokosci nie mniejszej niz
21 m n.p.t. i o $rednicy wylotu 0,16 m (+/- 10%).

13) Substancje emitowane z procesu spalania gazu w projektowanym kotle o mocy do 100
kW odprowadza¢ emitorem umiejscowionym na wysokos$ci nie mniejszej niz 21 m n.p.t.
i 0 srednicy wylotu 0,16 m (+/- 10%).

14) Substancje emitowane z procesu spalania gazu w 10 projektowanych centralach
dachowych o mocy do 100 kW kazda, odprowadzaé emitorami umiejscowionymi na
wysokosci nie mniejszej niz 24 m n.p.t. i o Srednicy wylotu 0,16 m (+/- 10%).

15) Substancje emitowane z procesu spalania gazu w 40 projektowanych promiennikach o
mocy do 65 kW kazdy odprowadzaé emitorami umiejscowionymi na wysokosci nie
mniejszej niz 21 m n.p.t. i o $rednicy wylotu 0,16 m (+/- 10%).

16) Ogrzewanie prowadzi¢ z wykorzystaniem urzgdzen gazowych lub urzgadzen nie
powodujgcych emisji substancji do powietrza.

17) Eksploatacje rozbudowanego zakladu realizowaé bez generowania $ciekow
przemystowych.

18) Masy ziemne z wykopow zagospodarowa¢ na terenie przedsiewziecia w sposéb
niepowodujgcy zmiany stosunkéw wodnych, bez szkody dla gruntow sasiednich.
Nadmiar mas ziemnych zagospodarowac jako odpad poza terenem przedsiewziecia,
zgodnie z przepisami szczegbtowymi w tym zakresie.

19) Wycinke drzew i krzewdw przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

20) Przed rozpoczeciem prac zwigzanych z przebudowa, rozbudowg, nadbudowg i
rozbidrkg budynkow, skontrolowac je pod katem wystepowania gatunkéw chronionych.

21) Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujgce w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo o
obwodzie do 100 cm i w stosunku 2:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie od 101 cm
do 200 cm.

22) Miejsca sktadowania materiatéw budowlanych i postoju ciezkiego sprzetu wyznaczy¢
poza obrysem rzutu koron drzew.

23) Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewdéw nieprzeznaczonych do
wycinki, wykonywa¢ w sposob jak najmniej szkodzgcy drzewom i krzewom w
szczegolnosci:
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» pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wiasciwie zabezpieczyé
uwzgledniajgc koniecznos¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposéb
niepowodujgcy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujgcych tam gatunkow
roslin, zwierzat i grzybow,

» nie obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewow powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu,

» podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem
i przemarzaniem,

» nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

24) Do nasadzeh zastosowac prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew:
wiasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej
bryle korzeniowej. Nasadzenia pielegnowac i regularne podlewac przez okres min. 3 lat.

25) W terminie nie dtuzszym niz 1 miesigc od daty oddania obiektu do uzytkowania wykonac¢
kontrolne pomiary pozioméw hatasu emitowanego do S$rodowiska na granicy
najblizszych terendw objetych ochrong akustyczng, zgodnie 2z przepisami
szczegotowymi w tym zakresie, w tych samych punktach, dla ktérych w raporcie
wykonano wyznaczono poziom hatasu. W przypadku wystgpienia przekroczen
akustycznych standardow jakosci srodowiska, zaprojektowaé rozwigzania techniczne,
technologiczne bgdz organizacyjne w taki sposéb, aby eksploatacja inwestycji nie
powodowata przekroczen dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku okreslonych
w przepisach szczegdtowych. Poprawno$é zaproponowanych rozwigzan potwierdzic¢
niezwiocznie kolejnymi pomiarami pozioméw hatasu. Wyniki przeprowadzonych
pomiarow wraz z opisem dokonanych korekt przedstawi¢ Woéjtowi Gminy Tarnowo
Podgérne, Staroécie Poznanskiemu, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Poznaniu i Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w
terminie nie dluzszym niz dwa tygodnie po ich wykonaniu. Powyzsze rozwigzania
wdrozyé i wyniki przeprowadzonych pomiarow wraz z opisem dokonanych korekt
przedstawi¢ ww. organom w terminie 3 miesiecy od daty oddania obiektu do
uzytkowania.

26) Realizacja i eksploatacja inwestycji nie powinna powodowac przekroczenia standardow
jakoéci srodowiska poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny.

27) W miejscach bezposrednich prac budowlanych nalezy zapewnic¢ dostepnos¢ sorbentéw,
wiasciwych w zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia, moggcego wystgpic
w nastepstwie sytuacji awaryjnych.

28) W przypadku przedostania sie zanieczyszczen do gruntu lub wod nalezy bezzwiocznie
podjg¢ dziatania zmierzajgce do usuniecia skutkéw i przyczyn awarii.

29) W czasie prowadzenia robét budowlanych nale;y prowadzi¢ staty, monitoring stanu
technicznego sprzetu budowlanego i transportowego oraz przypadkéw wystgpienia
zanieczyszczenia gruntu i neutralizacje miejsc mogacych powodowac¢ ewentualne
zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego.

30) Woda pobierana bedzie z sieci wodociggowej, zgodnie z umowg zawartg / gestorem
sieci.

31) Scieki socjalno-bytowe odprowadzane bedg do sieci kanalizacji sanitarnej, zgodnie z
umowg zawartg z gestorem sieci.

32) Wody opadowe i roztopowe nalezy odprowadza¢ do zbiornika retencyjnego, a ich
ewentualny nadmiar odprowadza¢ do kanalizacji deszczowej na podstawie zawartej
umowy i przepisow odrebnych. Wody z parkingéw bedg podczyszczane w separatorze
substancji ropopochodnych.



33) Nakaz urzgdzenia zieleni wysokiej wzdtuz potnocnej granicy dziatki miedzy ul.
Romaszewskiego a ekranem akustycznym (za wyjgtkiem wjazdéw na dziatke).

Il. Nie stwierdza koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania oraz okreslenie
granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie terenu, wymagan technicznych dotyczacych
obiektow budowlanych i sposobu korzystania z nich.

lll.Nie stwierdza koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewziecia na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko.

IV.Charakterystyka przedsiewziecia oraz mapa ewidencyjna stanowig zatgczniki do decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Uzasadnienie

W dniu 27.04.2021 roku do Wojta Gminy Tarnowo Podgdrne wptynat wniosek Schenker Sp. z
0.0., ul. Zwirki i Wigury 18, 02-092 Warszawa, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na rozbudowie bazy
magazynowej Schenker Sp. z 0.0. wraz z niezbedng infrastrukturg, zlokalizowanej na dziatkach
o nr ewid. 1259/19, 1259/20, 1259/34, 1259/35, 1259/52 i 1259/54 obreb Tarnowo Podgdrne,
gm. Tarnowo Podgérne, powiat poznanski, wojewddztwo wielkopolskie.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczehstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko, organem wifasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest waijt.

Przedmiotowe przedsiewziecie na podstawie § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839), zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny oddziatywania na
Srodowisko moze by¢ wymagane.

Zgodnie z wydanym w sprawie oswiadczeniem Wojta Gminy Tarnowo Podgérne wnioskodawca
nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktérej organem
wykonawczym w rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzgdzie
gminnym (Dz.U. z 2021r. poz. 1372) jest w analizowanym przypadku Wojt Gminy Tarnowo
Podgorne.

Pismem z dnia 06.05.2022r. znak WZP.6220.18.2021 tutejszy organ wystgpit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz do
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko. Tg samg sygnaturg pisma Wojt Gminy Tarnowo Podgdérne zawiadomit strony
0 wszczeciu postepowania administracyjnego zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022r., poz. 2000) oraz art. 74 ust. 3
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j.
Dz. U. z 2022r. poz. 1029 z p6zn. zm.).

Ograny opiniujgce: Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie w Poznaniu w opinii nr PO.ZZS.4.435.343.2021.ING z dnia 17.05.2021r. wyrazit opinie,
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ze dla planowanej inwestycji nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na

$rodowisko. Natomiast Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w postanowieniu

nr WOO-1V.4220.758.2021.WR.4 z dnia 16.07.2021r. oraz Panstwowy Powiatowy Inspektor

Sanitarny w opinii sanitarnej nr NS.9011.1.147.2021.AC z dnia 15.09.2021r. stwierdzity

potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsiewziecia na srodowisko oraz

okreslit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Wjt Gminy Tarnowo Podgérne biorgc pod uwage charakter inwestycji oraz fakt, iz okreslenie

ucigzliwosci dla srodowiska w aspekcie dopuszczalnych standardow jakosci sSrodowiska — przy

jednoczesnym uwzglednieniu wszystkich zrédet emisji dla stanu docelowego i rozwigzan
minimalizujgcych negatywny wptyw na $rodowisko naturalne — bedzie mozliwe po
przeprowadzeniu oceny oddziatywania i po zapoznaniu sie z raportem o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko, postanowieniem nr WZP.6220.18.2021 z dnia 22.09.2021r.
natozyt na inwestora obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na

Srodowisko oraz okreslit zakres raportu. Postanowieniem z tego samego dnia zostato

zawieszone przedmiotowe postepowanie do czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu

0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem z dnia 27.10.2021r. Inwestor przedtozyt raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na

Srodowisko. Postanowieniem z 02.11.2021r. Wojt Gminy Tarnowo Podgorne podjat zawieszone

postepowanie. Pismami z tego samego dnia Wojt Gminy wystgpit do Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni

w Poznaniu o uzgodnienie pod wzgledem wymagan ochrony srodowiska warunkow realizacji

przedmiotowego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 33 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale

spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko przed

wydaniem decyzji przeprowadzono procedure udziatu spoteczenstwa, podano do publicznej
wiadomosci informacje o umieszczeniu danych wniosku i raporcie w publicznie dostepnym
wykazie danych o dokumentach poprzez umieszczenie ogtoszenia na stronie Biuletynu

Informacji Publicznej Urzedu Gminy Tarnowo Podgérne oraz na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy

Tarnowo Podgorne przy ul. Poznanskiej 115.

Termin sktadania uwag i wnioskéw okreslono na 30 dni (tj. do dnia 03.12.2021r.). W podanym

terminie zadnych uwag i wnioskow nie ztozono.

Teren objety wnioskiem znajduje sie w czesci:

» na terenie objetym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego w
miejscowosciach Tarnowo Podgorne i Gora, zatwierdzonym uchwatg Rady Gminy Tarnowo
Podgoérne Nr IX/101/2011 z dnia 17 maja 2011r., opublikowang w Dz. Urz. Woj. Wikp. Nr
212, poz. 3307 z dnia 29 lipca 2011r. (niewielka cze$¢ dziatki 1259/54);

» na terenie dla ktérego brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Pismem nr PO.ZZS$.4.4360.22.2021.UNG z dnia 09.11.2021r. Panstwowe Gospodarstwo

Wodne Wody Polskie odstgpito od zajecia stanowiska w sprawie z uwagi na wczesniejsze

wyrazenie opinii o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko ww.

przedsiewziecia.

Srodowiskowe uwarunkowania wraz z raportem zostaty uzgodnione oraz zaopiniowane przez:

» Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu — opinia sanitarna nr
NS.9011.1.147.2021.AC z dnia 02.12.2021r.;

> Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu — postanowienie nr WOO-
1.4221.243.2021.13.8 z dnia 13.12.2022r. (po kilku uzupetnieniach raportu);

a wniesione uwagi zostaty w catosci uwzglednione w niniejszej decyz;ji.

Na podstawie art. 10 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego tutejszy organ

poinformowat strony postepowania o mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do

5



zebranych dowodow i materiatbw w sprawie. W wyznaczonym terminie zadna ze stron
postepowania nie wypowiedziata sie odnosnie materiatdw i dowoddéw zebranych podczas
prowadzonego postepowania.

Planowane przedsiewziecie ma polega¢ na rozbudowie istniejgcej bazy magazynowej Spofki
Schenker wraz z niezbedng infrastrukturg. Zakres obejmuje: wyburzenie budynkéw biurowych
o powierzchni ok. 463 m? i 310 m? przebudowe, rozbudowe i nadbudowe istniejgcych
magazynow o powierzchnie zabudowy ok. 7535 m? i wysoko$¢ do 20 m, budowe nowego
budynku biurowo-socjalnego o powierzchni zabudowy ok. 312 m? i wysokosci do 20 m,
przebudowe, rozbudowe i nadbudowe istniejgcego budynku biurowo-socjalnego o powierzchnie
zabudowy ok. 600 m? i wysoko$¢ do 20 m, przebudowe, rozbudowe i nadbudowe istniejgcego
budynku portierni o powierzchnie zabudowy ok. 136 m? i wysoko$¢ do 12 m, budowe wiat o
tgcznej powierzchni ok. 4515 m? i wysokosci do 10 m, przebudowe drég i parkingdw
samochodow ciezarowych i osobowych oraz placow manewrowych wraz z niezbedng
infrastrukturg, budowe ekranow akustycznych o wysokosci do 10 m wraz ze zintegrowanymi
bramami akustycznymi oraz budowe pomp ciepta i instalacji fotowoltaicznej o mocy do 100 kWp.
W nowoprojektowanych obiektach (tak jak w juz istniejgcych) prowadzone bedg czynnosci
roztadunku, sortowania i zatadunku przesytek drobnicowych. W przedmiotowych magazynach
nie prowadzi sie i nie bedzie sie prowadzi¢ sktadowania towaru w czasie — sg to obiekty przede
wszystkim sortownicze. Sredni czas przebywania przesytki na magazynie trwa od 8 do 15
godzin. Dystrybuowany towar to przede wszystkim artykulty branzy IT, motoryzacyjnej,
gospodarstwa domowego i inne przemystowe. Po zrealizowaniu przedsiewziecia nie przewiduje
sie zwiekszenia przeptywu towaru przez baze magazynowag, inwestycja ma na celu poprawe
warunkow pracy.

Jak wynika z raportu tgczna powierzchnia nieruchomosci inwestycyjnej wynosi 65566,34 m?.
taczna powierzchnia pod zabudowe po realizacji przedsiewziecia wyniesie ok. 22800 m?, a
powierzchnia terenéw utwardzonych (drogi, chodniki, parkingi, inne) wyniesie ok. 31253 m?2.
Kwalifikacji terendw podlegajgcych ochronie akustycznej w kontekscie rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w
srodowisku (Dz. U. z 2014r. poz. 112) dokonano na podstawie materiatdw zamieszczonych w
raporcie oraz na podstawie informacji przedstawionych w pisSmie z 6 sierpnia 2021r. znak
WZP.6727.837.2021. Z zebranych materiatdbw wynika, ze od strony podtnocnej teren
przedsiewziecia sgsiaduje z drogg publiczng, ul. Zbigniewa Romaszewskiego, za ktorg znajdujg
sie tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej. Po stronie potudniowej
znajduje sie teren firmy logistycznej i magazyny, po stronie wschodniej zabudowa magazynowo-
biurowa, a po stronie zachodniej obiekty przemystowo-magazynowo-biurowe. Najblizsze tereny
podlegajgce ochronie przed hatasem znajdujg sie po stronie pdtnocnej, za ulicg Zbigniewa
Romaszewskiego.

Zgodnie z dokumentacjg, gtownymi Zrodtami hatasu na terenie zaktadu bedg wentylatory,
agregaty pomp, centrale klimatyzacji, agregat pradotwérczy oraz pojazdy. Na dachach
budynkow technologicznych, biurowych i portierni planuje sie zainstalowac tgcznie: 12 central
wentylacyjnych o poziomie mocy akustycznej do 60 dB, 2 centrale wentylacyjne o poziomie
mocy akustycznej do 58 dB, 4 centrale wentylacyjne o poziomie mocy akustycznej do 57 dB,
10 wentylatorow wywiewnych dachowych o poziomie mocy akustycznej do 84 dB, 14 jednostek
zewnetrznych chtodzenia o poziomie mocy akustycznej do 83 dB, 19 jednostek zewnetrznych
chtodzenia o poziomie mocy akustycznej do 49 dB, 2 jednostki zewnetrzne chfodzenia o
poziomie mocy akustycznej do 74 dB, 3 agregaty wody lodowej o poziomie mocy akustycznej
do 89 dB, 10 wentylatoréw wywiewnych dachowych o poziomie mocy akustycznej do 66 dB, 4
wentylatory wywiewne dachowe o poziomie mocy akustycznej do 70 dB, 2 agregaty wody
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lodowej o poziomie mocy akustycznej do 84 dB. Po stronie pétnocnej umieszczony jest
istniejgcy agregat prgdotworczy.
Poziom hatasu wewnatrz sortowni wyniesie do 70 dB, przy izolacyjnosci akustycznej
wynoszgcej dla $cian zewnetrznych 40 dB i dachu 22 dB.
Oceniajgc emisje hatasu powodowanego przez ruch pojazdéw w raporcie przyjeto, ze natezenie
ruchu pojazdéw w ciggu 8 najbardziej niekorzystnych godzin pory dziennej wyniesie do 80
pojazdow osobowych i 232 pojazdéw ciezarowych, a w ciggu 1 najbardziej niekorzystnej
godziny pory nocy — 5 pojazdéw osobowych i 25 pojazdéw ciezarowych. Natezenie ruchu nie
zmieni sie w stosunku do stanu obecnego. Na terenie zaktadu wykorzystywane bedg wézki
widtowe o napedzie elektrycznym, ktdre nie sg istotnym zrédtem hatasu.
Z zatlgczonego do uzupetnienia raportu sprawozdania z pomiaréw hatasu (Analiza akustyczna
hatasu od obiektu) wykonanych 16 listopada 2020r. dla stanu istniejagcego wynika, ze
dziatalnos¢ zaktadu powoduje przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku
stad w ramach przedmiotowej inwestycji zaprojektowana rozwigzania majgce na celu
ograniczenie emisji hatasu z terenu przedsiewziecia do wartosci dopuszczalnych wskazanych
w ww. rozporzgdzeniu. W toku prowadzonego postepowania wnioskodawca zadeklarowat, ze
wjazd na teren zakladu odbywac sie bedzie od strony potudniowej, z drogi wewnetrznej fgczacej
teren z drogg krajowg nr 92. Wylgczono wjazdy i wyjazdy pojazdéw od strony pétnocne;j.
Elementem ekranujagcym hatas emitowany w kierunku poétnocnym stanowi¢ bedg cztery
projektowane wiaty magazynowe, ktére bedg zlokalizowane po pétnocnej, zachodniej i
wschodniej stronie terenu zaktadu. Sciany wiat bedg miaty wysoko$é 10 m. Aby ograniczyé
emisje hatasu wnioskodawca zamkngt wjazd od strony pétnocnej i planuje postawienie
pomiedzy wiatami, w linii ich $cian zewnetrznych, ekranéw akustycznych w formie ogrodzenia
petnego o wysokosci 10 m z dwiema bramami wjazdowymi o tej samej wysokoéci. Bramy bedg
na state zamkniete i otwierane bedg wytgcznie w sytuacji awaryjnej, w razie pozaru. W
uzupetnieniu do raportu z wrzesnia 2022r. zestawiono wspotrzedne skrajnych krawedzi ekranow
i wiat, ktére pozwalajg zweryfikowaé potozenie konstrukcji. Z zestawienia wynika jednoznacznie,
ze Sciany wiat i ogrodzenia (ekrany) beda tworzyly petng ciggta konstrukcje. taczna dtugosé
potnocnej Sciany utworzonego w ten sposob ogrodzenia wyniesie ok. 293 m. Od strony
wschodniej dlugos¢ Scian tworzgcych ogrodzenie petne wyniesie ok 100 m, a od stronny
zachodniej ok. 90 m. Dla zagwarantowania skutecznosci rozwigzan sciany projektowanych wiat
magazynowych winny zosta¢ wykonane jako Sciany petne, szczelne dla fali akustyczne;.
Dodatkowo wzdtuz zewnetrznej krawedzi dachu rozbudowanego zespotu hal zainstalowane
zostang ekrany akustyczne o wysokosci 0,7m, w formie pionowych scianek (attyki).
Dla powyzszych warunkdéw w raporcie wykonano obliczenia rozprzestrzeniania sie hatasu w
Srodowisku i wyznaczono poziom hatasu emitowanego przez zaktad na granicy najblizszych
terendéw podlegajgcych ochronie przed hatasem. Oceniono takze oddziatywanie skumulowane
z udziatem sgsiadujgcej z przedsiewzieciem firmy logistycznej. Z zaprezentowanych obliczen
wynika, ze przy zastosowaniu zaproponowanych w raporcie rozwigzan, hatas powodowany
dziatalnoscig przedsiewziecia nie spowoduje przekroczenia poziomu dopuszczalnego
okreslonego w cyt. rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku.
W celu dotrzymania standardow jakosci Srodowiska natozono na wnioskodawce warunki
dotyczgce zastosowania urzgdzen o S$cisle okreslonym poziomie mocy akustycznej i
zapewnienia konserwagji tych urzgdzen oraz wybudowania ekranow akustycznych o wysokosci
10m po poétnocnej stronie terenu przedsiewziecia oraz ekranow o wysokosci 0,7m na obwodzie
dachu rozbudowywanych hal, zapewnienia izolacyjnosci akustycznej $cian zewnetrznych nie
nizszej niz przyjeta do obliczen. Zastrzezono, ze wjazd i wyjazd pojazdéw na teren zakfadu
nalezy prowadzic tylko od strony potudniowej, z drogi krajowej nr 92, wytgczajgc ruch pojazdéw
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po stronie pétnocnej, a bramy wjazdowe w ogrodzeniu po stronie potnocnej pozostawi¢ na state
zamkniete i otwiera¢ tylko w sytuacji awaryjnej, np. w razie pozaru.
W celu oceny skutecznosci przyjetych rozwigzan ograniczajgcych emisje hatasu wnioskodawca
zostat zobowigzany do przeprowadzenia, w terminie 1 miesigca od daty oddania obiektu do
uzytkowania, kontrolnych pomiaréw hatasu na najblizszych terenach objetych ochrong
akustyczng, zgodnie z przepisami szczegotowymi w tym zakresie i do przedstawienia wynikow
tych pomiaréw Wojtowi Gminy Tarnowo Podgérne, Staroscie Poznanskiemu, Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od dnia ich wykonania. Powyzsze dziatanie umozliwi
okreslenie rzeczywistego wptywu przedsiewziecia na stan akustyczny srodowiska, ocene
zastosowanych rozwigzan i podjecie dziatann zmierzajgcych do ograniczenia hatasu, jesli wyniki
wykazg przekroczenie pozioméw dopuszczalnych. W przypadku przekroczenia akustycznych
standardéw jakosci srodowiska wnioskodawca zostat zobowigzany do niezwlocznego
zaprojektowania i zastosowania zabezpieczen akustycznych ograniczajgcych emisje hatasu do
srodowiska oraz do udokumentowania poprawnosci przyjetych rozwigzan ponownymi
pomiarami pozioméw hatasu. Powyzsze rozwigzania winien wdrozy¢ i wyniki
przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem dokonanych korekt przedstawi¢ ww. organom w
terminie 3 miesiecy od daty oddania obiektu do uzytkowania.
W raporcie i uzupetnieniu przedstawiono oddziatywanie przedmiotowego przedsiewzigecia na
jakos¢ powietrza. Zgodnie z uzupetnieniem, istniejgcymi zrédtami emisji zorganizowanej na
terenie przedsiewziecia sa:
a) jednostki grzewcze wykorzystywane do ogrzewania istniejgcego budynku biurowego i
podgrzewania wody, tj.:
e kociot gazowy o nominalnej mocy cieplnej 200 kW;
¢ kociot gazowy o nominalnej mocy cieplnej 175 kW;
e 4 Kkotty gazowe o nominalnej mocy cieplnej 115 kW kazdy;
b) kociot gazowy o nominalnej mocy cieplnej 70 kW, wykorzystywany do ogrzewania
istniejgcego budynku portierni i podgrzewania wody,
c) 21 promiennikow/aparatéw gazowych o nominalnej mocy cieplnej 65 kW kazdy,
wykorzystywane do ogrzewania hali;
d) agregat prgdotworczy zasilany olejem napedowym o mocy 301 kW, wykorzystywany jako
zrédto zasilania awaryjnego.
Realizacja planowanego przedsiewziecia bedzie zwigzana ze zmiang parametrow emitoréw 4
kottdw o mocy 115 kW oraz 21 promiennikéw, co uwzgledniono w warunkach niniejszej decyzji.
Projektowane zrédta emisji zorganizowanej to:
a) kociot gazowy o nominalnej mocy cieplnej 100 kW, planowany do ogrzewania budynkow
biurowych, portiernii i podgrzewania wody;
b) 10 gazowych central dachowych o nominalnej mocy cieplnej 100 kW kazda, planowane do
ogrzewania hali;
¢) 40 promiennikow/aparatéw gazowych o nominalnej mocy cieplnej 65 kW kazdy, planowane
do ogrzewania hali.
Zrédlem emisji niezorganizowanej jest i bedzie spalanie paliw w silnikach pojazdéw
poruszajgcych sie po terenie inwestycji, ktora nie zostata wigczona do obliczen i analiz.
Inwestycja zlokalizowana bedzie przy drodze krajowej nr 92 o duzym natezeniu ruchu. Mozna
zatozy¢, ze emisja niezorganizowana zwigzana ze spalaniem paliw w silnikach pojazdow
poruszajgcych sie w obrebie inwestycji bedzie pomijalnie niska w stosunku do emisji
zanieczyszczen zwigzanej ze spalaniem paliw w silnikach pojazdéw poruszajgcych sie po
drodze krajowej i nie wyrdzni sie z tta otaczajgcego inwestycje.
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Zgodnie z raportem, w obiektach magazynowych prowadzone bedg czynnosci roztadunku,
sortowania i zatadunku przesytek drobnicowych. Po zrealizowaniu inwestycji nie nastgpi
zwiekszenie przeptywu towaru przez baze magazynowg, a zatrudnienie pozostanie na tym
samym poziomie, wobec tego w wyniku realizacji inwestycji nie zwiekszy sie ruch pojazdéw.
Transport wewnetrzny jest i bedzie prowadzony za pomocg wozkéw widtowych o napedzie
elektrycznym. Ogrzewanie bedzie prowadzone z wykorzystaniem urzgdzen gazowych lub pomp
ciepfa, co uwzgledniono w warunku niniejszej decyzji.
Z wykonanych obliczen rozprzestrzeniania sie substancji wprowadzanych do powietrza z ww.
zrédet wynika, ze emisje te nie bedg powodowac przekroczenia dopuszczalnych wartosci
odniesienia w powietrzu oraz dopuszczalnych czestosci przekroczeh okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie warto$ci odniesienia
dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010r. Nr 16, poz. 87) poza terenem do ktérego
wnioskodawca posiada tytut prawny oraz, ze bedg dotrzymane standardy jakosci powietrza
okreslone w rozporzagdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012r. w sprawie pozioméw
niektérych substanciji w powietrzu (Dz. U. z 2021r. poz. 845). W zwigzku z tym spetnione beda
wymagania w zakresie ochrony powietrza okreslone w przepisach. Nalezy ponadto nadmienic,
ze skumulowane oddziatywanie planowanego przedsiewziecia z innymi istniejgcymi
przedsiewzieciami znajdujgcymi sie¢ w okolicy zostato ocenione poprzez uwzglednienie w
przedstawionych obliczeniach aktualnego stanu jakosci powietrza, co jest zgodne z
obowigzujgcy referencyjng metodykg modelowania poziomow substancji w powietrzu.
Dotrzymanie natozonych na wnioskodawce w niniejszej decyzji warunkow oraz zatozen
zawartych w przedstawionej dokumentacji przyczyni sie do minimalizacji emisji substancji
zanieczyszczajgcych powietrze, pochodzacych z przedmiotowego przedsiewziecia oraz
zapewni spetnienie wymogow w zakresie ochrony powietrza okreslonych w przepisach.
W raporcie opisano gospodarke odpadami na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji
przedsiewziecia. Podczas budowy powstang typowe odpady zwigzane z pracami budowlanymi
i rozbiorkowymi, z eksploatacjag maszyn budowlanych oraz pobytem pracownikéw. Odpady
niebezpieczne magazynowane bede w szczelnych zamykanych pojemnikach lub kontenerach.
Masy ziemne wydobyte w trakcie robét budowlanych zostang w czesci wykorzystane na terenie
przedsiewziecia, a ich nadmiar zostanie przekazany uprawnionym podmiotom do
zagospodarowania poza terenem inwestycji. W celu ochrony powierzchni ziemi, zobowigzano
wnioskodawce, aby masy ziemne z wykopéw zagospodarowat na terenie przedsiewziecia w
sposob niepowodujgcy zmiany stosunkow wodnych, bez szkody dla gruntéw sasiednich, a
nadmiar mas ziemnych zagospodarowat jako odpad poza terenem przedsiewziecia.
Na etapie eksploatacji inwestycji wytwarzane beda odpady opakowaniowe, odpady komunalne
oraz inne zwigzane z eksploatacjg urzgdzen. Wytwarzane bedg odpady niebezpieczne i inne
niz niebezpieczne. Miejsca magazynowania odpadoéw zostang wyznaczone na utwardzonej
powierzchni. Wszystkie wytwarzane odpady bedg magazynowane selektywnie, w
odpowiednich pojemnikach, odpornych na dziatanie odpadow. Wszystkie odpady bedg
zagospodarowywane zgodnie z hierarchig postepowania z odpadami, o ktérej mowa w
przepisach ustawy z dnia 14 grudnia 2012r. o odpadach (Dz. U. z 2022r. poz. 699 z pézn. zm.),
tji. beda przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku podmiotom posiadajgcym wymagane
prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. W przypadku, kiedy nie bedzie
takiej mozliwosci, wytworzone odpady bedg przekazywane do unieszkodliwiania. Przy
zatozeniu, ze wnioskodawca bedzie realizowat planowane przedsiewziecie zgodnie z zapisami
w raporcie nie bedzie ono naruszac prawa w zakresie gospodarki odpadami.
Jak wynika z przedstawionych materiatéw planowane przedsiewziecie potozone bedzie poza
granicami gtéwnych zbiornikow wod podziemnych i poza obszarami ochronnymi uje¢ wod
podziemnych. W rejonie planowanego przedsiewziecia nie wystepujg cieki i zbiorniki wodne.
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Z przedstawionych materiatdw wynika, ze rozbudowywany zaktad posiada uregulowang
gospodarke wodno-$ciekowg. Woda na potrzeby planowanego przedsiewziecia pobierana
bedzie z sieci wodociggowej. Scieki bytowe bedg odprowadzane do zbiorczej sieci kanalizagji
sanitarnej. Jak wynika z raportu, wnioskodawca nie przewiduje powstawania $ciekéw
przemystowych na terenie rozbudowanego zaktadu, co znalazto odzwierciedlenie w warunkach
decyzji.
W zwigzku z realizacjg inwestycji wzrosnie ilos¢ wéd opadowych i roztopowych sptywajgcych z
powierzchni dachéw i terendéw utwardzonych. Jak wynika z uzupetnienia do raportu wiekszosé
ww. wod bedzie zbierana i kierowana, tak jak dotychczas, do istniejgcego zbiornika
retencyjnego o pojemnosci 340m?* skad nadmiar wdd jest odprowadzany do zbiorczej sieci
kanalizacji deszczowej. Pozostata czes¢ ww. wodd bedzie odprowadzana w sposéb
niezorganizowany na tereny zielone w granicach zakladu. Zastosowany ostatecznie sposoéb
zagospodarowania wod opadowych i roztopowych powinien by¢é zgodny z przepisami
szczegotowymi oraz warunkami otrzymanymi od zarzadcy sieci kanalizacji deszczowe;j.
Po przeanalizowaniu materialtdw dotyczgcych budowy geologicznej, warunkéw
hydrogeologicznych, uwzgledniajgc lokalizacje przedmiotowego przedsiewziecia, rodzaj i skale
przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania dot. gospodarki wodno-sciekowej i gospodarki
odpadami nie przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na sSrodowisko gruntowo-wodne.
Z uwagi na skale oraz charakter przedsiewziecia nie przewiduje sie znaczgcego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na klimat. Przedsiewziecie bedzie przystosowane do
zmieniajgcych sie warunkéw klimatycznych izwigzanych z tym mozliwych zdarzen
ekstremalnych. Teren, na ktoérym przewidziano realizacje przedsiewziecia zlokalizowany jest
poza obszarami narazonymi na niebezpieczehstwo powodzi oraz nie lezy na obszarze
zagrozonym ruchami masowymi ziemi powodujgcymi osuwiska. Uwzgledniajgc przewidywany
zakres i technologie prac budowlanych, lokalizacje inwestycji oraz przyjete rozwigzania
konstrukcyjne i technologiczne obiektéw i instalacji nie przewiduje sie, aby na etapie realizac;ji,
eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia wystgpity problemy z adaptacjg do postepujgcych zmian
klimatu.
Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze planowane przedsiewziecie nie zalicza sie do
zaktadow o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, w mysl|
przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2021r. poz.
1973 z pdzn. zm.) i rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016r. w sprawie
rodzajéw i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o
zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. poz. 138).
Przedmiotowa inwestycja potozona bedzie poza obszarami objetymi ochrong na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022r. poz. 916 z p6zn. zm.).
Najblizej potozone obszary Natura 2000: obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty Grady
Bytynskie PLH300051 oraz obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Samicy PLB300013
oddalone sg o okoto 8,3km. Sgsiedztwo inwestycji stanowig tereny przemystowe z zabudowg
magazynowg i produkcyjng, tereny zabudowy mieszkaniowej, pole, drogi, w tym droga krajowa
nr 92.
Przedmiotowe dziatki w duzej mierze sg zagospodarowanie i utwardzone, czesciowo porosniete
roslinnoscig trawiastg. W potnocnej czesci terenu inwestycyjnego wystepuje zielen izolacyjna
wysoka z przewagg roslin zimozielonych. W wyniku przeprowadzonej wizji nie stwierdzono
wystepowania chronionych gatunkéw roslin. Jako ptaki zalatujgce i zerujgce zaobserwowano
kosa, kwiczota, dymowke. Nie odnotowano miejsc statego bytowania zwierzat, w tym
wystepowania ptazéw, gadow oraz gniazd ptasich. Przebudowywane budynki nie stanowig
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dogodnych miejsc do zasiedlenia ich przez ptaki i nietoperze. W zwigzku z realizacjg inwestycji
usunietych zostanie 31 drzew z gatunku: lipa drobnolistna, dab szyputkowy, brzoza
brodawkowata, dzika wisnia, klon zwyczajny; 24 drzewa o obwodach do 100cm oraz 7 drzew
o0 obwodach od 100cm do 200cm. Ponadto wyciete zostang dwa skupiska samosiewéw $liwy
mirabelki i klonu zwyczajnego o pow. 2m? kazdy. Drzewa i krzewy przeznaczone do usuniecia
nie sg siedliskiem chronionych, rzadkich lub zagrozonych wyginieciem gatunkéw zwierzat, roslin
i grzybow.

W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan, majgc na uwadze ochrone miejsc legowych
ptakéw, jakimi sg drzewa, natozono warunek ich wycinki poza sezonem legowym ptakéw, ktéry
w Wielkopolsce przypada srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Drzewa stanowig bardzo
istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujgc lokalny klimat, absorbujgc zanieczyszczenia
z powietrza, w tym metale ciezkie oraz zwiekszajgc retencje woéd opadowych. Ponadto majg
wartosc¢ krajobrazowa. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wptyw. W celu jego
rekompensaty w petni uzasadnione jest natozenie obowigzku nasadzen minimalizacyjnych.
Whioskodawca przewiduje nasadzi¢ gatunki takie jak: klon, brzoza, grab, gtég, sosna, jarzab,
lipa, wigz, jabton rajska. Planowane jest posadzenie 38 drzew. Ponadto w celu zapewnienia jak
najwyzszej skutecznosci nasadzeh natozono warunek dotyczacy jakosci materiatu do nasadzen
oraz prac pielegnacyjnych. W celu ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono
szereg warunkéw majgcych na celu ich zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami,
naruszeniem statyki. Dodatkowo natozono warunek chronigcy flore, faune i biote grzybdéw
wystepujgcych na drzewach polegajgcy na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktére zapewni
zachowanie wystepujgcych w ich obrebie gatunkow zwierzat, roslin i grzybéw. Ponadto w celu
minimalizacji ewentualnego negatywnego wptywu na ptaki i nietoperze, wnioskodawca
przewiduje, bezposrednio przed przystgpieniem do prac budowlanych, przeprowadzenie
kontroli ornitologicznej i chiropterologicznej. Powyzsze zostalo uwzglednione w warunku
niniejszej decyzji.

Uwzgledniajgc warunki zawarte w niniejszej decyzji oraz majgc na uwadze lokalizacje inwestyc;ji
poza obszarami chronionymi, na terenie przeksztatconym antropogenicznie nie stanowigcym
atrakcyjnego siedliska dla chronionych gatunkéw zwierzat, roslin, grzybdw nie przewiduje sie
znaczgco negatywnego oddzialtywania przedsiewziecia na etapie realizacji, eksploatacji i
likwidacji na srodowisko przyrodnicze, w tym na bioréznorodnos¢ rozumiang jako liczebnos¢ i
kondycje populacji wystepujgcych gatunkéw, w szczegolnosci gatunkow chronionych, rzadkich
lub gingcych oraz ich siedliska, w tym utraty, fragmentacji lub izolacji siedlisk oraz zaburzenia
funkcji przez nie petnionych, a takze wptywu na ekosystemy — ich kondycje, stabilnosc,
odporno$¢ na zaburzenia, fragmentacje i petnione funkcje w $rodowisku. Inwestycja nie
powinna takze spowodowaé nadmiernej eksploatacji lub niewtasciwego wykorzystania zasobow
przyrodniczych, czy przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych. Ze wzgledu na
lokalizacje planowanej inwestycji poza obszarami chronionymi nie nastgpi rowniez negatywne
oddzialywanie inwestycji na gatunki, siedliska gatunkéw lub siedliska przyrodnicze bedace
przedmiotami ochrony obszarow Natura 2000, integralno$¢ obszaréw Natura 2000 lub ich
powigzanie z innymi obszarami, a takze na inne obszary chronione.

Jednoczesnie wskazuje sie, ze prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia, niezaleznie od
terminu ich realizacji, mogg powodowac naruszenie zakazow okreslonych w rozporzgdzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Dz.
U. 2014, poz. 1408), rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014r. sprawie
ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409) i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 16 grudnia 2016r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016, poz. 2183, ze
zm.). Przed przystgpieniem do prac sprzecznych z zakazami okreslonymi w wyzej cytowanych
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aktach prawnych nalezy uzyskac¢ zezwolenia wtasciwego organu na odstepstwa od zakazéw
obowigzujgcych w stosunku do danego gatunku.

W raporcie przedstawiono opis wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz opis
racjonalnego wariantu alternatywnego. Wskazano rowniez, ze wariant proponowany przez
wnioskodawce jest jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym dla Srodowiska. W
dokumentacji oceniono oddziatywanie na srodowisko analizowanych wariantéw oraz dokonano
ich poréwnania. Wariant proponowany przez wnioskodawce jest mozliwy do realizaciji i dla niego
zostaty okreslone w niniejszej decyzji warunki realizaciji.

Ocena oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko, przedstawiona w
raporcie, dokonana zostata w oparciu o szczegétowe informacje i konkretne zatozenia przyjete
do analiz, w tym potozenie planowanego obiektu na terenie inwestycyjnym. Dla okreslonej w
raporcie lokalizacji przedsiewziecia wykazano dochowanie norm jakosci srodowiska
okreslonych w obowigzujgcych przepisach. Majgc powyzsze na uwadze, przy zachowaniu
wszelkich ustalen zawartych w raporcie oraz spetnieniu warunkoéw realizacji przedsiewziecia
wskazanych w niniejszej decyzji, przedmiotowa inwestycja nie bedzie powodowata
przekroczenia standardow jakosci ochrony srodowiska.

Ze wzgledu na szczegdtowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii oraz
stosowanych $rodkéw majgcych na celu minimalizacje negatywnego oddziatywania na
srodowisko planowanego przedsiewziecia, nie stwierdzono koniecznosci ponownego
przeprowadzenia oceny jego oddziatywania na srodowisko, w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 008.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacie w duzej odlegtosci od granic panstwa oraz zakres
oddziatywania inwestycji nie stwierdzono rowniez koniecznosci przeprowadzenia postepowania
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz
brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, a takze stanowiska Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w
Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu oraz Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, stwierdzono, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie
bedzie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko organ
wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach podaje do publicznej
wiadomosci informacje o wydanej decyzji i 0 mozliwosciach zapoznania sie z jej trescig oraz
dokumentacjg sprawy.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 127 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego stronie stuzy prawo wniesienia
odwotania od niniejszej decyzji do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Poznaniu, Al.
Niepodlegtosci 16/18, za posrednictwem Wéjta Gminy, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.
Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia nie rodzi
praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawnien oséb trzecich.

Dokument podpisany z up. Wéjta Gminy
przez |l Zastepce Wajta Piotra Kaczmarka
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Zatgczniki:
1. Charakterystyka przedsiewziecia.

2. Mapa ewidencyjna.

Otrzymuija:
1. Zygmunt Wioszek — petnomocnik inwestora

ul. Terenowa 6a
52-231 Wroctaw

2. Strony wg rozdzielnika oraz zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko i z art. 49
Kpa

3. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. J. H. Dagbrowskiego 79
60-529 Poznan

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu
ul. Gronowa 22
60-655 Poznan

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Poznaniu
ul. Szewska 1
61-760 Poznan

Sprawe prowadzi:
Mikotaj Kaminski — Gtéwny Specjalista w Wydziale Zagospodarowania Przestrzennego
mikolaj.kaminski@tarnowo-podgorne.pl, tel. 61 89 59 230
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